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STAN PRAWNY

Ustawodawstwo w Polsce w zakresie produkcji, montazu (demontazu) i
uzytkowania rusztowan jest bardzo nikle. W praktyce budowlanej czesto pojawiaja
sie problemy zwiazane z zagadnieniem rusztowan, ktore nie zostaly unormowane w
przepisach prawa. Jedna z kwestii nie uchwycona wprost w przepisach prawa jest
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mieszalno$¢ w jednym zestawie rusztowania elementéw pochodzacych od réznych
producentow.

Pojecie rusztowania

Przede wszystkim rozstrzygniecie powyzszego problemu nalezy rozpoczaé¢ od
wyjasnienia pojecia rusztowania w Swietle przepiséw Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane stanowiacej podstawowy akt prawny regulujacy te materie oraz
innych przepisow znajdujacych sie w innych aktach prawnych.

Prawo budowlane w art. 3 definiuje pojecia obiektu budowlanego, budynku,
budowli, obiektu matej architektury, tymczasowego obiektu budowlanego oraz
urzadzenia budowlanego. Natomiast przepisy ustawy nie zawieraja odrebnej
definicji samego rusztowania. Jednoczes$nie nalezy wskazaé, iz rusztowanie nie
zalicza sic do zadnej z kategorii pojec objetych definicjami legalnymi.

Otoz budynkiem jest obiekt budowlany, ktéry jest trwale zwiqzany z gruntem,
wydzielony 2z przestrzeni za pomocq przegrod budowlanych oraz posiada
Jundamenty i dach (art. 3 pkt. 2). Wobec faktu, iz rusztowanie nie jest zwiazane
trwale z gruntem i nie posiada fundamentéw ani dachu, to nie stanowi ono
budynku. Budowla jest za§ kazdy obiekt budowlany niebedqcy budynkiem Ilub
obiektem malej architektury, jak: obiekty liniowe, Iotniska, mosty, wiadukty,
estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojace maszty antenowe, wolno
stojace trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i urzqdzenia reklamowe,
budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno
stojqce instalacje przemystowe lub urzqdzenia techniczne, oczyszczalnie Sciekdéw,
skiadowiska odpadoéw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i
podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe,
cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzadzeri technicznych (kottéw,
piecow przemystowych, elektrowni wiatrowych, elektrowni jgdrowych i innych
urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czesci przedmiotéw sktadajqcych sie na catosé uzytkowaq (art. 3 pkt. 3).
Powyzsze przyklady wyrdzniaja sie immanentna cecha trwatego zwiazania z gruntem
istotnych elementéw calosci albo znaczacej ingerencji w  powierzchnie
(uksztaltowanie) gruntu, ktorej to cechy nie sposdb przypisaé¢ rusztowaniu, w
zwiazku z czym nie mozna zakwalifikowac go jako budowli. Z kolei obiekt mailej
architektury ustawodawca okreslit jako niewielki obiekt, a w szczegdlnosci kapliczki,
krzyze przydrozne, figury, posagi, wodotryski i inne obiekty architektury ogrodowej,
uzytkowe stuzqce rekreacji codziennej i1 utrzymaniu porzadku jak piaskownice,
hustawki, drabinki, Smietniki (art. 3 pkt. 4). Biorac pod uwage, ze rusztowania moga
przyjmowac wielkie rozmiary (typowa wysokoscia przyjmowana powszechnie przez
producentow jest wysokos¢ 24 m dla zestawow typowych), jak rowniez
przystawiajac rusztowanie do przykladéw przywoltanych w ustawie, nie jest mozliwe
skategoryzowanie rusztowania jako obiektu matlej architektury. Wreszcie obiekt
budowlany wediug ustawy to budynek, budowla bagdZ obiekt malej architektury,
wraz z instalacjami zapewniajgcymi mozliwosé uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych (art. 3 pkt. 1). Ze
wzgledu na okolicznos$é, iz rusztowanie nie jest budynkiem, budowlg ani obiektem



matlej architektury to w konsekwencji nie stanowi takze obiektu budowlanego.
Rusztowanie nie jest tez instalacja zapewniajaca mozliwos¢ uzytkowania obiektu
zgodnie z jego przeznaczeniem. Po zakonczeniu roboét budowlanych, remontowych
czy innych prac wykonywanych z uzyciem rusztowania, konstrukcja jest
demontowana i nie stuzy ona do uzytkowania obiektu.

Wreszcie rusztowanie nie stanowi roéwniez tymczasowego obiektu
budowlanego, ktory zostal okreslony w ustawie jako obiekt budowlany przeznaczony
do czasowego uzytkowania w okresie krétszym od jego trwatoSci technicznej,
przewidziany do przeniesienia w inne miegjsce [ub rozbidrki, a takze obiekt
budowlany niepolqczony trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne, pawilony
sprzedazy ulicznej i wystawowe, przekrycia namiotowe i powloki pneumatyczne,
urzqdzenia rozrywkowe, barakowozy, obiekty kontenerowe (art. 3 pkt. 5). Definicja
ta poshiguje sie alternatywnie dwoma cechami na okreslenie przedmiotowego
pojecia. Pierwszym z nich jest czasowe uzytkowanie obiektu budowlanego w okresie
krotszym od jego trwalosci technicznej i przewidzianego do przeniesienie w inne
miejsce czy rozbiorki. Przykladem zatem takiego tymczasowego obiektu
budowlanego jest tymczasowy most zbudowany na czas przebudowy czy remontu
mostu glownego, ktory jest przeznaczony do rozbidérki po zakonczeniu prac
remontowych. Natomiast rusztowanie nie stanowi tymczasowego obiektu
budowlanego. Oczywistym jest, ze jezeli rusztowanie nie jest obiektem budowlanym,
to nie moze by¢ rowniez tymczasowym obiektem budowlanym. Koncentrujac si¢ z
kolei na drugim elemencie objetym definicja, abstrahujac od wadliwosci przywolane;j
definicji (ktora poshuguje si¢ zwrotami wzajemnie sie wykluczajacymi, a to obiektem
budowlanym, ktéry nie jest zwiazany trwale z gruntem, gdy jest to cecha
immanentna obiektu budowlanego), warto zauwazy¢, iz przeznaczénie przywotanych
przez ustawodawce przykladow zasadniczo rézni sie swolm przeznaczeniem od
funkcji rusztowania. Wszystkie te obiekty pozwalaja na przebywanie w nich albo
pod nimi ludzi i chronig ludzi przed niska temperatura czy opadami
atmosferycznymi. Natomiast funkcja rusztowania jest utrzymywanie o0sob,
materialow i sprzetu na wysokoéci badz tez ochrona przed upadkiem z wysokosci.
Wobec zasadniczych roéznic pomiedzy wyze] wymienionymi obiektami nie mozna
przypisaé rusztowaniu miana tymczasowego obiektu budowlanego.

Powyzsze potwierdza rowniez tres¢ przepisu art. 73 wymienionej] wyzej
ustawy. Zgodnie z tym przepisem katastrofa budowlana jest niezamierzone,
gwalttowne zniszczenie obiektu budowlanego lub jego czesci, a takze konstrukcyjnych
elementéow rusztowan, elementéw urzqdzen formujqcych, Scianek szczelnych i
obudowy wykopdéw. Redakcja przedmiotowego przepisu jednoznacznie wskazuje, iz
ustawodawca rozroznia pojecie obiektu budowlanego (w tym tymczasowego obiektu
budowlanego) od rusztowania, albowiem w przepisie tym zostaly one wymienione
obok siebie jako odrebne kategorie obiektow.

Dla przejrzystosci niniejszej analizy koniecznym jest wyjasnienie pojecia
wyrobu budowlanego. Dla przypomnienia warto ponownie w tym miejscu przytoczyc
definicje obiektu budowlanego. Jest to budynek, budowla bqdz obiekt malej
architektury, wraz z instalacjami zapewniajacymi mozliwosé uzytkowania obiektu



zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobow budowlanych
(art. 3 pkt. 1). Na pierwszy rzut oka moglaby pojawi¢ sie watpliwosé, czy
rusztowanie nie stanowi wyrobu budowlanego, przy uzyciu ktérego wzniesiono
obiekt budowlany. Prawo budowlane nie zawiera definicji wyrobu budowlanego.
Positkujac sie zatem przepisami Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach
budowlanych, nalezy stwierdzi¢, ze tenze akt prawny przepisem art. 2 pkt. 1 odsyla
w  zakresie definicji wyrobu budowlanego do Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 305/2011 z dnia 9 marca 2011 r. Wedle aktu prawa
Unii  Europejskiej wyréb budowlany oznacza kazdy wyrob lub zestaw
wyprodukowany i wprowadzony do obrotu w celu trwalego wbudowania w
obiektach budowlanych Ilub ich czesciach, ktérego wiasciwosci wplywaja na
wlasciwosci uzytkowe obiektéw budowlanych w stosunku do podstawowych
wymagan dotyczacych obiektéw budowlanych (art. 2 pkt. 1). Jak wynika z
przywolanej definicji warunkiem koniecznym (sine qgua non) do =zaliczenia
okreslonego elementu do kategorii wyrobow budowlanych jest jego trwale
wbudowanie w obiekt budowlany, a nadto wplyw na witasciwosci uzytkowe tego
obiektu budowlanego. Powyzsze wyklucza rusztowanie ze zbioru wyrobow
budowlanych. Rusztowanie bowiem nie wplywa w sposob bezposredni na
wlasciwosci uzytkowe obiektu budowlanego, a przede wszystkim nie jest trwale
potaczony z innymi elementami sktadajacymi sie na obiekt budowlany.

Pewne definicje rusztowan - a konkretnie definicje poszczegélnych rodzajow
rusztowan wyroéznionych na podstawie kryterium celu zastosowania albo kryterium
budowy elementéw rusztowan - mozna odnalezé w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie bezpleczenstwa 1 higieny pracy
podczas wykonywania robét budowlanych. Mianowicie przez rusztowanie robocze
rozumie sie konstrukcje budowlang, tymczasowa, z ktorej moga byé wykonywane
prace na wysokosci, stuzqcq do utrzymywania oséb, materialéw i sprzetu
(§ 1 pkt. 6). Rusztowaniem ochronnym wedlug Rozporzadzenia jest konstrukcja
budowlana, tymczasowa, stuzaca do zabezpieczenia przed upadkiem z wysokosci
ludzi oraz przedmiotéw (§ 1 pkt. 7). Zas przez rusztowanie systemowe rozumie sie
konstrukcje budowlang, tymczasowa, w ktérej wymiary siatki konstrukcyjnej sa
Jjednoznacznie narzucone poprzez wymiary elementéw rusztowania, stuzaca do
utrzymywania oséb, materiatéw i sprzetu (§ 1 pkt. 8).

Jednoczesnie tematyka rusztowan w okreslonym zakresie regulowana jest
przez Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 30 pazdziernika 2002 r. w sprawie
minimalnych wymagan dotyczacych bezpieczeristwa i higieny pracy w zakresie
uzytkowania maszyn przez pracownikéw podczas pracy oraz przez Rozporzadzenie
Ministra Gospodarki z dnia 20 wrzesnia 2001 r. w sprawie minimalnych wymagan
dotyczacych bezpieczenstwa i higieny pracy podczas eksploatacji maszyn i innych
urzadzen technicznych do robét ziemnych, budowlanych i drogowych. Zgodnie z
pierwszym z wymienionych aktéw prawnych przez maszyne nalezy rozumiec
wszelkie maszyny i inne urzqdzenia techniczne, narzedzia oraz instalacje
uzytkowane podczas pracy, a takze sprzet do tymczasowej pracy na wysokosci, w
szczegolnosci drabiny i rusztowania (§ 1 pkt. 1). Drugie Rozporzadzenie okresla
wymagania bezpieczeristwa i higieny pracy podczas eksploatacji maszyn i innych



urzqdzenn technicznych przeznaczonych do robdt ziemnych, budowlanych i
drogowych, zwanych dalej "maszynami roboczymi". Zaré6wno w pierwszym, jak i w
drugim wypadku ustawodawca wyraznie rozroznia maszyny od rusztowan.
Rzeczywiscie w rozporzadzeniach tych rusztowania zaliczone sa do tacznej kategorii
maszyn, jednakze nalezy to traktowaé jako swoistego rodzaju ,uproszczenie”
legislacyjne, anizeli stanowisko prawodawcy, iz rusztowania sa maszynami.
W okresdleniu bowiem pojecia maszyny rusztowania zostaly wprost wyrdznione
sposrod innych elementéw 1 expressis verbis wymienione w definiensie. Jezeli
ustawodawca traktowalby rusztowanie jako maszyne, odrebne wskazanie w tekscie
prawnym rusztowan stanowiloby powtdrzenie tego samego, co bytoby sprzeczne z
jedna podstawowych zasad wyktadni - zakazem wyktadni synonimicznej. Dlatego
tez w tym konkretnym Rozporzadzeniu ustawodawca poshuzyl sie szczegolnym
zabiegiem legislacyjnym polegajacym na zaliczeniu do okreslonego zbioru
desygnatéow roéwniez innych elementow spoza tego zbioru dla osiagniecia
zamierzonego celu. Odnoszac si¢ zas do drugiego z wymienionych powyzej aktow
prawnych, nalezy zwroci¢ uwage, iz zakres przedmiotowy tej regulacji nie dotyczy
wylacznie maszyn, ale rowniez innych urzadzen technicznych. Wskazanie innych
elementéw poza maszynami jednoznacznie implikuje zamiar ustawodawcy
rozroznienia pewnych urzadzen technicznych (rusztowan) od maszyn. Co istotne,
przepisy szczegbélowe tych aktow prawnych w sposéb odrebny reguluja materie
rusztowan i1 maszyn. Reasumujac, nalezy z cata stanowczoscia podkresli¢, iz
rusztowanie nie moze by¢ uznane za maszyne i nie podlega rezimowi prawnemu
regulujacymi korzystanie z maszyn.

Na podstawie powyzszych rozwazan rusztowanie mozna zdefiniowac¢ jako
tymczasowa konstrukcje budowlana stuzaca do utrzymywania oséb, materialéw i
sprzetu na wysokosci oraz ochrony przed upadkiem 2z wysokosci, zlozona z
prefabrykowanych elementéw konstrukcyjnych albo rur i Zzlacz. Podkreslenia
wymaga w tym miejscu, iz definicja ta nie obejmuje rusztowan budowanych
wylacznie z drewna jako konstrukcji niebezpiecznych i nie stanowiacych przedmiotu
niniejszej analizy.

Wyzej przytoczona definicja rusztowania z jednej strony oraz brak
holistycznej definicji legalnej rusztowania w polskim porzadku prawnym z drugiej
strony implikuje nastepujace - istotne dla dalszych rozwazan - dwa wnioski.
Po pierwsze, rusztowanie jest zbiorem pojedynczych elementéw pasujacych do
siebie konstrukcyjnie i majacych wspodlnie zdolnoéé do zapewnienia stabilnosci
calosci i przenoszenia zatozonych obciazen. Po drugie, w zwiazku z faktem, iz Prawo
budowlane nie reguluje materii rusztowan, a zaden przepis szczegélny odrebnie nie
wymaga uzyskania decyzji administracyjnej, to wznoszenie rusztowania nie jest
uzaleznione od uprzedniego uzyskania pozwolenia na budowe czy zgloszenia tego
faktu odpowiedniemu organowi.

Rusztowanie jako zbidér pojedynczych elementow
Przed podjeciem witasciwego wywodu w temacie, nalezy podkresli¢, iz autor

niniejsze] analizy prawnej pomija w nim - szczegélny w obecnych realiach
budownictwa w Europie kontynentalnej - typ rusztowania rurowo-zitaczkowego,



ktorego istota polega na laczeniu ze soba pojedynczych rur o réznych dhugosciach
za pomocy zlacz, a nastepnie ukladaniu na zbudowanej konstrukcji pomostéw, na
ktorych nastepnie poruszaja sie pracownicy. Nieuwzglednienie tego typu
rusztowania podyktowane jest okolicznoscia, iz laczenie rur ztaczami nie wymaga
rozwazan w zakresie dopuszczalnosci mieszania elementéw roznych producentéw w
jednym zestawie, a to dlatego, ze wznoszenie takiego rusztowania nastepuje przez
dowolne - nie uzaleznione od rozmiaréw konstrukcyjnych poszczegélnych
elementéw - taczenie skladowych i odbywa sie, a przynajmniej powinno odbywacé
sie, na podstawie indywidualnego projektu.

Jak zostalo wspomniane powyzej, rusztowanie jest zbiorem pojedynczych
elementéw pasujacych do siebie konstrukcyjnie i majacych wspodlnie zdolnosé do
zapewnienia stabilnosci calosci i przenoszenia zatozonych obciazen. Istotne jest to,
ze zaden z elementéw nie pelni roli dominujacej czy tez nie stanowi podstawowego
clementu zestawu. Brak bowiem ktéregokolwiek z elementéw rusztowania
uniemozliwia jego eksploatacje oraz wplywa na jego stabilnosé jako caltosci i
mozliwo$¢ przenoszenia obciazen.

Kazdy element rusztowania stanowi odrebny i niezalezny od pozostalych
produkt. Tym samym kazdy z nich jest samodzielnym przedmiotem obrotu.
W praktyce rynkowej nie dokonuje sie sprzedazy rusztowan w drodze zbycia jednego
okreslonego zestawu czy calosci zlozonej z poszczegdlnych czesci, ale poprzez
sprzedaz okreslonej ilosci kazdego z koniecznych elementéw rusztowania osobno.
Oczywiscie zdarza sie, ze ilosci te determinuje koniecznosc¢ ustawienia jednorazowo
konkretnego rusztowania - o konkretnej dhugos$ci i wysokosci - przy danym
budynku czy budowli, ale z tych samych dokladnie elementéw mozna wzniesé inne
rusztowanie - o innej dfugosci oraz wysokos$ci - przy innym budynku czy budowli.
Dlatego tez najczesciej dochodzi do zakupu okreslonych ilosciowo poszczegodlnych
elementow rusztowania bez okreslenia miejsca budowy czy konkretnego zestawu
rusztowania.

Przeciwne stanowisko do wyzej przedstawionego, czyli takie, ktére zaktada, ze
rusztowanie to pewna calos¢, a elementy rusztowania stanowia wylacznie sktadowe
tej calosci, trudno pogodzi¢ z podstawowymi przepisami Kodeksu cywilnego, a to
regulujacymi pojecia czesci skladowej rzeczy oraz przynaleznosci.

Otoz zgodnie z art. 47 § 1 k.c. czescia skladowsg rzeczy jest wszystko, co nie
moze byc od niej odlqczone bez uszkodzenia lub istotnej zmiany calosci albo bez
uszkodzenia lub istotnej zmiany przedmiotu odlqczonego. Gdyby przyjac, ze dany
zestaw rusztowania i to w jego okreslonym ksztalcie (danej szerokosci i wysokosci)
jest nierozerwalna catoscia, to kazdy element rusztowania musialby by¢ jego czescia
skladowa, a jego odlaczenie od reszty musialoby powodowaé¢ uszkodzenie lub
istotna zmiane calosci albo samego przedmiotu odtaczonego. Jednakze w
rzeczywistosci tak nie jest, albowiem demontaz rusztowania w petni pozwala -
w takim czy innym zestawie - na jego ponowny montaz. Samo rusztowanie jako
konstrukcja tymczasowa ze swej natury nie traci waloréow jakosciowych,
uzytkowych czy nawet estetycznych przy jego rozbiérce, albowiem od poczatku
przeznaczona jest do demontazu po skoriczonych pracach. Réwnolegle kazdy



odlaczony element od calosci w zaden sposob nie traci, gdyz bez jakichkolwiek
zmian moze by¢ on ponownie zmontowany w zestawie - tym samym czy innym.

Dla przyktadu warto poréwnac¢ elementy rusztowania z czeSciami
samochodu. Kazdy element rusztowania jako przedmiot odrebny moze zostac
wymontowany z jednego zestawu i z powodzeniem zamontowany do innego - bez
uszczerbku zaréwno dla calosci, jak i samego elementu odlaczanego. Rusztowanie
po zdemontowaniu kilku kondygnacji rusztowania w dalszym ciagu bedzie peinic
swoja role w pozostalym ksztalcie. Natomiast w przypadku samochodu jest to
niemozliwe. Demontaz blotnika spowoduje brak istotnego elementu karoserii i w
konsekwencji poruszanie sie tym pojazdem po drogach publicznych bedzie
sprzeczne z przepisami ruchu drogowego (ze wzgledu na wystawanie ostrych
elementow). Jednoczesnie montaz tego konkretnego blotnika do takiego samego
modelu pojazdu bedzie sie wiazalo 2z koniecznoscia jego wczesdniejszego
lakierowania, tak aby istotna réznica w kolorze nie byla zauwazalna. Sam pojazd
nie jest za$ rzecza przeznaczona do rozbiorki, a pozbawianie go okreslonych czesci
uniemozliwia eksploatacje 1 stanowi niewatpliwie sytuacje wyjatkowa.

Tym bardziej trudno elementy rusztowania uznac za przynaleznosci w
rozumieniu art. 51 § 1 k.c., ktérymi sa rzeczy ruchome potrzebne do korzystania z
innej rzeczy (rzecz gltownej) zgodnie z jej przeznaczeniem, jezeli pozostaja z niq w
faktycznym zwiazku odpowiadajqcym temu celowi. W przypadku rusztowania nie
sposob wskazac¢ rzeczy glownej. Kazdy element jest tak samo istotny i brak
jakiegokolwiek sktadnika bedzie powodowacé brak stabilnosci zestawu i uniemozliwi
bezpieczna eksploatacje rusztowania.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezy przyjac, iz kazdy element rusztowania
stanowi odrebna od pozostalych elementow rzecz ruchoma. Specyficzng cecha tych
rzeczy ruchomych jest to, ze w polaczeniu stanowia one konstrukcje umozliwiajaca
utrzymywanie na wysokosci osob, materiatow i sprzetu. Jednakze wtasciwosc ta nie
zmienia ich charakteru jako odrebnego przedmiotu obrotu.

Rezim prawny montazu rusztowan

Montaz rusztowania (nie biorac pod uwage wymogow prawnych dotyczacych
uprawnien montowania rusztowan) nie jest objety kontrola zewnetrznego podmiotu.
Przepisy prawa nie wymagaja bowiem uzyskania uprzedniego pozwolenia na
budowe, nie jest rowniez konieczne zgloszenie tego faktu odpowiedniemu organowi
administracji publiczne;j.

Zgodnie z § 108 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6
lutego 2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania
robét budowlanych rusztowania powinny byé wykonywane zgodnie z dokumentacjq
producenta albo projektem indywidualnym. Wedle § 108 wust. 2 rusztowania
systemowe powinny byé montowane zgodnie z dokumentacjqa projektowqg =z
elementow poddanych przez producenta badaniom na zgodnosé z wymagamniami
konstrukcyjnymi i materiatowymi, okreslonymi w kryteriach oceny wyrobéw pod
wzgledem bezpieczeristwa. Zas na podstawie § 108 ust. 4 montaz rusztowan, ich



eksploatacja i demontaz powinny byé wykonywane zgodnie z instrukcja producenta
albo projektem indywidualnym. Co istotne, o ile Rozporzadzenie w powyzszych
przepisach prawa jednoznacznie dyktuje konieczno$é zgodnosci montazu
rusztowania z dokumentacja - instrukcja - producenta, to nie okresla juz, ze
montaz ten winien nastepowaé wylacznie z elementéw pochodzacych od jednego
producenta.

Dokumentacja producenta, ktéra w praktyce najczesciej wystepuje jako
dokumentacja techniczno-ruchowa, rzadziej instrukcja obslugi czy instrukcja
montazu i eksploatacji, winna przybrac postac czytelnej i pelnej instrukcji produktu
obejmujacej zasady montazu, schematy rusztowania i jego dopuszczalne obciazenia,
jak rowniez dane konstrukcyjne i wymiarowe wszystkich elementéw rusztowania.
Podkreslenia wymaga, iz elementy skladowe instrukcji okreslone sa w normach, a
nie przepisach prawa, a zatem oceny samej instrukcji produktu nalezy dokonywac z
perspektywy ,zgodnosci ze sztuka”, a nie legalnosci dokumentu. Okreslenie danych
konstrukcyjnych 1 wymiarowych poszczegdlnych elementow pozwala montazyscie
rusztowania na prawidiowa ocene - z punktu widzenia technicznego - mozliwosci
polaczenie elementow rusztowania, o czym w dalszej czesci niniejszej analizy.

Nadto analiza wyzej przywolanych przepisow kaze zwroci¢ uwage na jeszcze
jedna relewantna kwestie. Mianowicie rusztowanie powinno by¢ montowane z
elementéw poddanych przez producenta badaniom na zgodno$§é z wymaganiami
konstrukecyjnymi i materialowymi. Nie chodzi tutaj o wymagania konstrukcyjne
calego zestawu. To obejmowac bedzie projekt indywidualny w przypadku, gdy
wielkos¢ rusztowania bedzie miala przekraczaé¢ okre§lone przez producenta w
instrukcji dopuszczalne =zalozenia (przyjete na podstawie badan statycznych).
Niewatpliwie intencja ustawodawcy bylo nalozenie wymogu przeprowadzenia
odpowiednich badan poszczegélnych elementéw rusztowania na producenta jako
podmiotu odpowiedzialnego za produkt, przy czym nalezy podkresli¢, iz produkt w
postaci kazdego elementu osobno, a nie rusztowania jako calosci. Wskazuje na to
redakcja przepisu, w ktérym uzyto sformulowania: ,elementéw poddanych (...)
badaniom na zgodnos¢ z wymaganiami konstrukcyjnymi i1 materialowymi”.
Racjonalny ustawodawca nie przypadkowo okreslil, Zze to elementy maja przejsé
uprzednie badania, a nie caly zestaw.

Tym samym ustawodawca dopuszcza mozliwos¢ tltaczenia w jednym
rusztowaniu - jednej konstrukcji - elementéw roznych producentéow. W innym
przypadku powyzszy przepis dotyczacy badania elementéw rusztowania bylby
przepisem martwym, albowiem badanie poszczegbélnych elementow przez
producenta byloby pozbawione sensu, jezeli cale rusztowanie mialoby ponownie
zosta¢ poddane tym samym badaniom. Dodatkowo pojawia sie¢ watpliwos$é, na jakim
zestawie - o jakich wymiarach - owe badania mialyby by¢ przeprowadzane.

Dodatkowo warto wspomnieé¢, iz rowniez europejskie normy, a to
PN-EN 12810-1:2010P, PN-EN 12810-2:2010P, PN-EN 12811-1:2007P,
PN-EN 12811-2:2008P oraz PN-EN 12811-3:2003E traktuja o badaniach na
zgodnos¢ z wymaganiami konstrukcyjnymi 1 materialowymi poszczegolnych
elementéw rusztowania, a nie rusztowania jako calosci.



W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz ustawodawca, wpisujac sie w
schemat rezimu odpowiedzialnosci cywilnej okreslonej przepisami prawa, w sposob
kategoryczny rozdziela montaz rusztowania (i odpowiedzialnosé z tym zwiazana) od
produkcji elementéw rusztowania (i odpowiedzialnosc za produkt).

Podmiot dokonujacy montazu rusztowania w sposob autonomiczny decyduje
o stosowanych elementach przy wznoszeniu konstrukcji. Moze on swobodnie
dobierac¢ kolejne elementy rusztowania. Nie jest zwigzany kryterium producenta, od
ktérego poszczegblne elementy pochodza, albowiem przepisy prawa dotyczace
montazu rusztowan nie przewiduja takiej dyrektywy. Warunkiem jest tylko to, ze
konstrukcja ma powstawac zgodnie z dokumentacja (instrukcja) producenta, zas w
szczegblnych przypadkach na podstawie projektu indywidualnego, przy czym
niejako na marginesie nalezy zauwazyc, 1z projekt ten nie jest tozsamy z projektem
budowlanym.

Charakter elementow rusztowania i kryteria mieszalnosci

Elementy rusztowania mozna podzieli¢ na uniwersalne 1 szczegélne.
Elementy uniwersalne charakteryzuja sie tym, ze ich parametry konstrukcyjne
pozwalaja na ich montaz w kazdym rusztowaniu bez wzgledu na wymiary
nominalne siatki konstrukcyjnej okreslonej przez producenta w konkretnym modelu
(systemie) rusztowania. Przykitadem takich skladowych sa podstawy sSrubowe.
Elementy szczegdlne to takie elementy rusztowania, ktore charakteryzuja sie
konkretnymi wymiarami badz rozwiazaniami konstrukcyjnymi, sa dedykowane do
danego modelu rusztowania i1 moga sie rozni¢c od tych samych elementow
przewidzianych dla innych modeli rusztowan, a w konsekwencji nie beda pasowac
do pozostalych elementéw rusztowania innego modelu. Przyktadem drugiego typu
elementow sa ramy, podesty, porecze, stezenia, czy deski burtowe.

Wobec tego nalezy mie¢ na uwadze, ze nie wszystkie elementy rusztowan

beda ze soba kompatybilne 1 w konsekwencji nie beda mogty byc ze soba laczone w

jednym zestawie rusztowania. W przypadku elementéw szczegdlnych musza one

spelniac¢ nastepujace kryteria:

1. elementy musza by¢ zgodne wymiarowo i konstrukcyjnie w taki sposob, aby
wystepowala konwergencja wymiarow siatki konstrukcyjnej, w tym szerokosc
pola, dtugosé pola, wysokosé kondygnacji oraz taczen elementow,

2. w przypadku rozbieznosci w dokumentacjach producentéow wysokosci, do ktorej
wznoszona moze by¢ konstrukcja, montaz moze nastapi¢ - bez projektu
indywidualnego - wylacznie do wysokosci nizszej,

3. w przypadku rozbieznosci w dokumentacjach producentow parametrow
wytrzymatosciowych, stosowane obcigzenia na konstrukcje moze nastapi¢ - bez
projektu indywidualnego - wytacznie do parametréow nizszych.

Przy speklieniu powyzszych warunkow wzniesione rusztowanie bedzie
konstrukcja zmontowana prawidiowo, a jego eksploatacja pozostanie bezpieczna.



Podsumowanie

Rekapitulujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzié¢, iz mozliwe jest z
punktu widzenia technicznego przy zachowaniu okres§lonych warunkéw oraz
prawnie dopuszczalne laczenie w jednym zestawie rusztowania -elementéw
pochodzacych od réznych producentéw.

Po pierwsze, kazdy element rusztowania jest odrebnym produktem i
samodzielnym przedmiotem obrotu, nie jest ,przypisany” do jednego witasciwego
zestawu rusztowania, nie stanowi czesci skladowej tej jedynej catosci i moze byé
wykorzystywany przy wznoszeniu réznych konstrukcji o réznych wymiarach.
Po drugie, ustawodawca nie naklada przy montazu rusztowania wymogu
korzystania z elementéw jednego producenta, a okresla pewne ogdlne reguly
dotyczace ich wznoszenia i eksploatacji, nie zabraniajac mieszania elementow
pochodzacych od réznych producentéw. Po trzecie, rezim odpowiedzialnosci
odszkodowawczej w przypadku pomieszania w jednym zestawie rusztowania
elementéw réznych producentéw nie zostaje zaburzony. Z latwoscia mozna okreslié
odpowiedzialnos¢ cywilnoprawna w konkretnym zdarzeniu okreslonego podmiotu -
czy to montazysty, czy to producenta - w zaleznosci od przyczyny zaistnienia
wypadku. Po czwarte, przy zachowaniu okreslonych kryteriéw technicznych mozliwe
jest faczenie elementéw rusztowania réznych producentow, co zawsze bedzie
podlegalo wyltacznej ocenie podmiotu dokonujacego montazu, a w praktyce taki
zabieg z powodzeniem jest stosowany.

Konkludujac, zgodnie z tacinska paremia quod lege non prohibitum, licitum est
(co nie jest zabronione, jest dozwolone), polski porzadek prawny dopuszcza
mozliwos¢ mieszania w jednym zestawie rusztowania elementéw wyprodukowanych
przez roznych producentow.




